llKIV.UP 







JUNTA PAKA AMPLIACION DE ESTUDIOS E IN VESTIGACIONES CIEN1IITCAS 

CENTRO DE ESTUDIOS IIISTDRICOS 


REVISTA 

DE 

FILOLOGlA ESPANOLA 

DIRECTOR 

RAMOX MEXEXDEZ PIIJAL 

TOMO III — 1916 



MADRID 


Rlft> 

t.3 


MADRID. — Imprenta de los Sucesores de Htrnando, Quintana, 33 


INDICE DEL TOMO III 

1916 


Paginas. 


Castro, A. — Algunas observaciones acerca del 

concepto del honor en los siglos xvi y xvii. ... 1 -5° 

— Idem, id. (conclusion) .\. . . 357 - 3$6 

I Ians sen, F. — La elision y la sinalefa en el «Libt;o 

de Alejandro» \ 345 ~ 35 ^ 

Mardex, C. C. — Unos trozos oscuros del «Libro \ ^ 

de Apolonio» 290-297 

Menendez Pidal, R. — Poesia popular y Roman- 


cero: VI. El suceso y la narracion historica. — 
VII. Poema y cancion. — VIII. Cancion amplia 
y cancion breve. — IX. Poesia popular y poesia 
tradicional. — X. Paso del estilo narrativo al 


epico-lirico 233-289 

Navarro Tomas, T. — Siete vocales espaholas ... 5 I -62 

— Cantidad de las vocales acentuadas 387-408 

Solalinde, A. G. — Las versiones espaholas del 

«Roman de Troie» 121-165 


Miscelanea : 

Castro, A. — Obras mal atribuidas a Rojas Zorrilla, 66-68; 
Mas acerca de «muchacho», 68-69; «De aqui a» = ‘has- 


ta', 182; «Surto», 182; «Guelte», 183; «Boquirrubio- . . . 409-412 

Diez Canedo, E. — Fortuna espanolade un verso italiano. 1 68- 170 
Figueiredo, Fidelino de. — Uma pequena controversia 

sobre theatro, 1739-1748 413-419 

GarcIa de Diego, V. — Dialectalismos 301-318 

Gomez Ocerln, J. — Un soneto inedito de Luis Velez. . . . 69-72 


IV 


INDICE DEL TOMO III 


Pdginas. 

Guzman, M. L., y A. Reyes. — Contribuciones a la biblio- 

grafia de Gongora 171-182 

Morel-Fatio, A.^-La fortune en Espagne d’un vers ita- 

lien 63-66 

Navarro Tomas, 1 \ — Las vibraciones de la «rr» espanola. 166- 16S 
Solalinde, A. G. — «Alla van leys o mandan revs» 298-300 

Notas bibliograficas : 

Aguilera y Arjona. — Galicia. Derecho consuetudinario. - 

G - s 335 

Allard, E . — Friedrich der Grosse in der Literatur Frank - 

reichs mit einem A us b lick auf It alien und Spanien 91 

Alonso Cortes, N. — Viejo y nuevo 328 

Armas, J. de. — El ^Quijoie* y su epoca 326-327 

Artigas y Ferrando, M. — La «Biblioteca Alenendez Pe- 

layo» 197-198 

«AzoRfN». — La rut a de Don Quijoie 90 

Braga, Th. — Versdo hebraica do <cAmadis de Gaidar .... 330 

Bruch, J. — Der Einfluss der germanischen Sprachen auf 

das Vulgdrlatein . — A. C 193-196 

Carta de poblacidn de la ciudad de Santa Alaria de Alba - 
rracin, segun el codice romanceado de Castiel . Estudio 

preliminar y transcripcion de C. Riba. — G. S 337-338 

Croce, B. — I teatri di Napoli dal Rinascime?ito alia fine 
del sccolo decimottavo . Nuova edizione. - J. Gomez 

Ocerin 420-423 

Cuervo, R. J. — Apuntaciones cr ideas sobre el lenguaje bogo- 

txno. Sexta edicion 333-334 

Cuevas, P. M. Doctimentos ineditos del siglo XVI para la 

historia de Mexico 198 

Chacon y Calvo, J. M. — Jose Alaria Heredia . — A. R. . . 336-337 

DarIo, Ruben. — Espaha coniempordnea 90-91 

Demogeot, J. — Histoire des litteratures etr anger es Lit - 

teratures meridio?iales. Italie . Espagne. 6 e edition 92 

EguIa Ruiz, C. — Liter at uras y Liter atos. Estudios content- 

pordfieos 326 

Encina, Juan del. — Represeutaciones. Edic. de E. Kohler. 

«Bibliotheca Romanica* 91 

Fitzmaurice-Kelly, J. — Litterature espagnole . 2 c edition, 

refondue et augmentee 88- 89 

Gonzalez Aurioleg, N. — Cervantes y su viaje a Italia .... 327-32S 


1ND1CE DEL TOMO III 


V 


Paginas. 

GonzXlez de la Calle, P. U. — Varia . Xotas y apuntes so - 

brc t etnas de let r as cldsicas 322-323 

Griera y Gaja, A. — La frontera catalano-aragonesarEs- 

tudi geografico-lingiiistic. — R. Menendez Pidal 73-8 S 

Grohler, H. — Cfber Unsprung und Bedeutung der franzo- 

sischen Ortsnamen 334 

Handank, K. — Das « Bilchlein von der Kindererziehu ng» 
des spanischen Humanisten Aelius Anlonius Ncbr is sen- 

sis. — M. Artigas 324-326 

IIauff, W. — El califa Cigiieha. Edic. de «La Lectura*. . 328 

IIenriquez Urena, P. — Don Juan Ruiz de Alarcon. — 

C. yR 319-321 

Hernandez, P., y A. Le Roy. — Morceaux choisis des clas- 

siques espagnols. 9® Edition 3 2 9 

Icaza, F. A. de . — De como y por que « La tia fingida» no es 

de Cervantes, y otros nuevos esludios cervanticos 423-424 

Iriarte, TomXs de. — Fabulas literarias. Edic. de «La Lec- 

tura» 3 2 $ 

Izpizua, S. de. — Hisloria dc los vascos en el descubrimicnto, 

conquista y civilizacion de America. Tomo II 335~33^ 

Lamano y Beneite, J. de. — El dialecto vulgar salmantino . 335 

Lang, H. R. — A T otes on the metre of the Poem of the Cid . — 

R. Menendez Pidal 33^-344 

Memorias dc D. Enrique IV de Castilla . Tomo II 329 

Michaelis de Vasconcellos, C. — Em volta da palavra 

«.gonzo » . — A. C 33 I_ 33 2 

Monner Sans, R. — Don Guillen de Castro 3 2 7 

Morel- Fatio, A. — Uti crudit espagnol au XVI IP siecle. 

D. Gregorio Mayatis y Siscar 196-197 

Obras de Lope de Vega, pnblicadas por la Real Academia 

Espanola. — J. Gomez Ocerin 184-193 

Pinto d’ Almeida, F. — Algums temas flologicos 9 2 

Puyol y Alonso, J. — El Abadengo de Sahagun. — E. R. 

Ramos 19S 199 

Revilla, M. G., y A. Quijano. — Un dictamen sobre la onto - 

grafia fonetica 334 

Sablonera, Claudio de la. — Cancionero musical y politico 
del siglo XVII, recogido y transcrito en notacion mo- 

derna por el maestro D. Jesus Aroca 33° 

Santa Teresa deJesus. — Obras. Editadas v anotadas por 

el P. Silverio de Santa Teresa 3 2 3"3 2 4 

Selections from Mesoncro Romanos by G. T. Northup.— 

A. R 321-322 


VI 


fxDICE DEL TOMO III 


Sperber, H. — Cher den A fjekt ah (JrsacJie der Sprac/i- 

verdnderung , 

Tejera, F. — Historia de la literatura espahola 

Tiktin, H. — Fra?izosisch <icuree» wid Verwa?idtes . — A. C. 

Toro y Gjsbert, M. de. — Americanismos 

Frelles, C. M. — Bibliografia cnba?ia del siglo XIX. 

Tomo VIII 

\ ega, Lope de. — Arte nnevo de hacer comedias en este tiem- 

po. Edic. del Sr. Guerrieri Crocetti 

Zarco, P. Julian. — Espaiiay la comnnion frecnente y diaria 
e?i los siglos X VI y X VII 


Bibliografia : 

Obras bibliograficas y enciclopedicas 

Historia 

. Instituciones 

Iglesia y Religion 

Ciencia y Ensenanza 

Arqueologia y Arte 

Historia local 

Geografia y Etnografia 

Viajes 

Linguistica 

Fon^tica general 

Filologfa romanica 

Gramatica espaiiola 

Fonetica 

Ortografia y Paleografia 

Morfologia 

Sintaxis 

Lexicografia y Semantica 

Metrica 

Dialectologia 

Textos no literarios 

Ensenanza del idioma 

Literatura general 

Literatura comparada 

Literatura espanola 

Escritores hispanolatinos 

Poesia en general 

Lirica 


r aginas. 


332 333 
92 
89-90 
334 

327 

32S 

91-92 


93, 200, 425 

94, 202, 427 

97, 204, 430 

98, 205, 431 

99, 207, 432 

100, 208,433 
102, 210, 436 

104, 212, 438 

213, 439 

105, 214, 439 

214, 440 

105.440 
106 

106, 215, 440 

106, 215, 440 

215. 441 

107, 215,441 

107,215,441 

216. 442 

108, 216, 442 

109, 217, 442 
109, 217,443 
109, 2 1 8, 443 
109, 218, 444 

110.219, 445 

111. 220, 447 
111 , 220 , 447 
I 12, 220, 448 


Indice del tomo ixi vii 

Paginas. 

£pica 113,221,450 

Dramdtica 1 14, 222, 450 

Novelistica 115,223,453 

Mistica 117,228,459 

Historia 118, 230, 460 

Prosa didactica 1 iS, 230, 461 

Critica literaria 119,231,462 

Ensenanza de la Lit era turn 1 19, 231, 462 

Folklore. Literatura popular 1 19, 231, 463 

Obras diversas 120, 232, 463 

Noticias 232 


ABREVIATURAS 


DE LAS REVISTAS CITADAS EN LA BIBLIOGRAFIA DEL TOMO III 


A Am — Art in America. New- York. 

AAP — Atti dell’ Accademia Pontania- 
na. Napoli. 

AASLAPal — Atti della R. Accademia 
di Scienze, Lettere ed Arti. Palermo. 

AAV — Archivo de Arte Valenciano. 
Valencia. 

ABAP — Anais das Bibliotecas e Ar- 
quivos de Portugal. Coimbra. 

AcHer— Nueva Academia Heraldica. 
Madrid. 

AE — Africa Espanola. Madrid. 

AECET — Arxiu d’Estudis del Centre 
Excursionista de Terrassa. 

AEsp — Arte Espanol. Madrid. 

AFNF — Arkiv for Nordisk Filologi. 

Aguia — A Aguia. Porto. 

AHHAg — Archivo Histdrico Hispano- 
Agustiniano. Madrid. 

AIA — Archivo Ibero-Americano. Ma- 
drid. 

AIECat — Anuari de l’lnstitut d’Estu- 
dis Catalans. Barcelona. 

AJ — The American Journal of Philo- 
logy. Baltimore. 

AJPs — American Journal of Psycho- 
logy. 

AKGWGottingen — Abhandlungen 
der Konigl. Gesellschaft der Wis- 
sensch. zur Gottingen. Phil. -Hist. 
Klasse. 

Alh — La Alhambra. Granada. 

Ant — L’Anthropologie. Paris. 

ASI — Archivio Storico Italiano. Fi- 
renze. 

ASLom — Archivio Storico Lombardo. 
Milano. 

ASNSL — Archiv fur das Studium der 
neueren Sprachen und Literaturen. 
Braunsweig, Berlin. 

ASPNap — Archivio Storico per le 
Provincie Napoletane. Napoli. 

ASPParm — Archivio Storico per le 
Provincie Parmensi. 

ASS — Archivio Storico Siciliano. Pa- 
lermo. 

ASSicOr — Archivio Storico per la Si- 
cilia Orientale. Catania. 


Ath — The Athenaeum. London. 

Atl — Atlantida. Buenos Aires. 

Ateneo — Ateneo. Valladolid. 

AVit — Ateneo. Vitoria (Alava). 

B — La Bibliofilia. Firenze. 

BABLB — Boletin de la Real Academia 
de Buenas Letras de Barcelona. 

BAD — Bulletin de l’Acaddmie Delphi- 
nale. 

BAE — Boletin de la Real Academia 
Espanola. Madrid. 

BAH — Boletin de la Real Academia 
de la Historia. Madrid. 

BANHab — Boletin del Archivo Nacio- 
nal. Habana. 

BBA — Bulletin de la Bibliotheque 
Americaine (Amerique latine). Paris. 

BBC — Butlleti de la Biblioteca de Ca- 
talunya. Barcelona. 

BASG — Bollettino Araldico Storico 
Genealogico. Firenze. 

BBMG — Boletin de la Biblioteca Mu- 
nicipal de Guayaquil. 

BBNMexico — Boletin de la Biblioteca 
Nacional. Mexico. 

BCEA — Boletin del Centro de Estu- 
dios Americanos de Sevilla. 

BCECat — Butlleti del Centre Excur- 
sionista de Catalunya. Barcelona. 

BCECBages — Butlleti del Centre Ex- 
cursionista de la Comarca de Bages. 
Manresa. 

BCPNavarra — Boletin de la Comision 
Provincial de Monumentos de Na- 
varra. Pamplona. 

BCPOrense — Boletin de la Comisidn 
Provincial de Monumentos de Oren- 
se. 

BDLIC — Bolleti del Diccionari de la 
Llengua Catalana. Palma de Ma- 
llorca. 

Bet — Betica. Sevilla. 

BHi — Bulletin Hispanique. Bordeaux. 

BHPR — Boletin Ilistdrico de Puerto 
Rico. 

Bi — Bibliofilia. Barcelona. 

BILE — Boletin de la Institucidn Libre 
de Ensenanza. Madrid. 


ABREVIATURAS 


IX 


BRAGallega — Boletin de la Real Aca- 
demia Gallega. Coruna. 

BRSG — Boletin de la Real Sociedad 
Geografica. Madrid. 

BRSGCM — Boletin de la Real Socie- 
dad Geografica. Re vista de Geogra- 
fia Colonial y Mercantil. Madrid. 

BSAL — Bolleti de la Societat Arqueo- 
logica Lulliana. Palma. 

BSCastExc — Boletin de la Sociedad 
Castellana de Excursiones. Vallado- 
lid. 

BSDSilos — Boletin de Santo Domingo 
de Silos. Burgos. 

BSEEx — Boletin de la Sociedad Es- 
panola de Excursiones. Madrid. 

BSEHN — Boletin de la Sociedad Es- 
panola de Historia Natural. Madrid. 

BSSP — Bullettino Senese di Storia 
Patria. Siena. 

BSSvlt — Bollettino Storico della Sviz- 
zera ltaliana. 

BTer — La Basilica Teresiana. Sala- 
manca. 

C — Le Correspondant. Paris. 

CAr — Coleccibn Ariel, San Jose. Costa 
Rica. 

CC — La Civilta Cattolica. Roma. 

CD — La Ciudad de Dios. Madrid. 

CHA — Cultura Hispano-Americana. 
Madrid. 

CInt — Cuba Intelectual. Habana. 

Co — Coleccionismo. Madrid. 

Cone — 11 Conciliatore. Torino. 

CrAIBL — Comptes rendus de 1’Aca- 
demie des Inscriptions et des Belles- 
Lettres. Paris. 

CT — La Ciencia Tomista. Madrid. 

CuC — Cuba Contemporanea. Habana. 

Cult — Cultura. Bogota. 

DLS — Don Lope de Sosa. Jaen. 

ED — Estudios de Deusto. Bilbao. 

EE — Euskal-Erria. San Sebastian. 

EF — El Eco Franciscano. Santiago. 

Esf — La Esfera. Madrid. 

EstFr — Estudios Franciscanos. Sarria 
(Barcelona). 

Estudio — Estudio. Barcelona. 

EyA — Espana y America. Madrid. 

FD — Fanfulla della Domenica. Roma. 

FL — Filosofia y Letras. Madrid. 

FRev — The Fornightly Review. 

Gids. — Gids. Amsterdam. 

GSLlt — Giornale Storico della Lette- 
ratura ltaliana. Torino. 

H — Hermes. Berlin. 

ICIIC — L’Intermediaire des Cher- 
cheurs et des Curieux. Paris. 

Ide — ldearium. Bilbao. 

IEA — Ilustracibn Espanola y Ameri- 
cana. Madrid. 

IMz — 11 Marzocco. 

Inst — O Instituto. Coimbra. 


JAF — The Journal of American Folk- 
lore. Lancaster, PA., and New-York. 

JS — Journal des Savants. Paris. 

L — La Lectura. Madrid. 

LAragon — Linajes de Aragon. Huesca. 

I Let — Letras. Habana. 

| LGRPh — Literaturblatt fur germa- 
nische und romanische Philologie. 

' Leipzig. 

LZ — Litcrarisches Zentralblatt fiir 
Deutschland. Leipzig. 

MA — Le Moyen Age. Paris. 

MF — Le Mercurede France. Paris. 

MLN — Modern Language Notes. Bal- 
timore. 

MLR— The Modern Language Review. 
Cambridge. 

MLT — Modern Language Teaching. 
London. 

MPhil — Modern Philology. Chicago. 

MSH — Musica Sacro-IIispana. Bilbao. 

NA — The. New Age. London. 

NAH — Nueva Academia Heraldica. 
Madrid. 

NAnt — Nuova Antologia. Roma. 

NCA — The ninetieth century and af- 
ter. London. 

NKGWGotringcn — Nachrichtcn der 
Koniglichen Gesellschaft der Wis- 
senschaften zu Gottingen. 

; Nos — Nosotros. Buenos Aires. 

NQ — Notes and Queries. London. 

: NT — Nuestro Tiempo. Madrid. 

NuS — Nord und Slid. Breslau. 

Op — L’Opinion. Paris. 

PMLA — Publications of the Modern 
Language Association of America. 
Baltimore. 

PsR — The Psychological Review. 

QR — The Quarterly Review. 

RABM — Revista de Archivos, Biblio- 
tecas v Museos. Madrid.) 

| RACP — Revista Argentina de Cien- 
cias Politicas. Buenos Aires. 

I RArch — Revue Archeologique. Paris. 

, Rass — La Rassegna. Firenze. 

I RBC — Revista Bimestre Cubana. Ha- 
bana. 

1 RCa — Revista Castellana. Valladolid. 

RCal — Revista Calasancia. Madrid. 

RCAral — Rivista del Collegio Aral- 
dico. Roma. 

RCEHGranada — Revista del Centro 
de Estudios Histbricos de Granada 
y su Reino. Granada. 

RCChile — La Revista Catblica de San- 
tiago de Chile. 

RCHL — Revue Critique d’Histoire et 
de Litterature. Paris. 

RCo — Revista Contemporanea. Carta- 
gena. Col. 

R Crist — Revista Cristiana. Madrid. 

RDM— Revue des Deux Mondes. Paris. 


X 


ABREVIATURAS 


RDP — Revista de Derecho Privado. 
Madrid. 

REcl — Revista Eclesiastica. Valladolid. 
Rev — La Revue. Paris. 

RFE — Revista de Filologia Espanola. 
Madrid. 

RFil — Revista de Filosofia. Buenos 
Aires. 

RFLCHabana — Revista de laFacultad 
de Letras y Ciencias. Habana. 

RH — Revue Historique. Paris. 
RHGE — Revista de Historia y de Ge- 
nealogia Espanola. Madrid. 

RHi — Revue Hispanique. Paris-New- 
York. 

RHist — Revista de Historia. Lisboa. 
RJLQuito — Revista de la Sociedad 
Juridico-Literaria de Quito. 

RLu — Revista Lusitana. Lisboa. 
RMen — Revista de Menorca. Mahbn. 
RMM — Revue du Mond Musulman. 
Paris. 

RMor — Revista de Mor6n. 

RMPh — Rheinisches Museum fur Phi- 
lologie. Frankfurt a. Main. 

RN — La Rassegna Nazionale. Firenze. 
Ro — Romania. Paris. 

ROChr — Revue de l’Orient Chretien. 
Paris. 

RPe — Revue Pedagogique. Paris. 


RPLit — La Revue Politique et Litte- 
raire. Paris. 

RRACadiz — Revista de la Real Aca- 
demia Hispano-Americana de Cien- 
cias y Artes. Cadiz. 

RRQ — The Romanic Review. Lancas- 
ter, PA., New-York. 

RSI — Rivista Storica Italiana. Torino. 

RScPo — Revue des Sciences Politi- 
ques. Paris. 

RUBA — Revista de la Universidad de 
Buenos Aires. 

RUnTeg — Revista de la Universidad. 
Tegucigalpa. 

RyF — Raz6n y Fe. Madrid. 

S — Summa. Madrid. 

Science — Science. 

TRHS — Transactions of the Royal 
Historial Society. London. 

UIAm — Uni6n Ibero- Americana. Ma- 
drid. 

Vo — La Voce. Firenze. 

WKP — Wochenschrift fur Klassische 
Philologie. Berlin. 

ZAK — Zeitschrift fiir Asthetik und 
allgemeine kunstwissenschaft. Stut- 
tgart. 

ZFSpr — Zeitschrift fiir franzosische 
Sprache und Litteratur. Chemnitz 
und Leipzig. 


REVISTA 

DE 

FILOLOGI'A ESPANOLA 

Tomo III. enero-marzo 1916 Cuaderno l.° 


ALGUNAS OBSERVACIONES 

ACERCA DEL CONCEPTO DEL HONOR 

EN LOS SIGLOS XVI Y XVII 


El presente articulo no aspira, como ya dice su titulo, a 
ofrecer los resultados de una investigation acabada sobre el 
complejo problema del honor en nuestra comedia; tales resul- 
tados hubiesen requerido ser expuestos en un libro. He juz- 
gado, sin embargo, que los datos y puntos de vista contenidos 
en las siguientes paginas meretian publicarse, sobre todo si a 
ello precedia esta salvedad, cuyo pleno sentido sera llano para 
los versados en nuestra historia dramatica : que el autor no 
considera este articulo como un trabajo definitivo, sino como 
un conjunto de observaciones preparatorias, que otros, o el 
mismo, podran utilizar con provecho en un estudio general del 
honor en nuestro drama. 

Todo el mundo admite que el honor era una de las tres 
direcciones fundamentales que podian tomar nuestros escrito- 
res dramaticos cuando querian mover de rafz las voluntades 
de los heroes de la comedia. Lo que mas ha llamado la aten- 
cion de los historiadores han sido los desenlaces sangrientos 
de los llamados dramas tragicos de Calderon. Principalmente 
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DIALECT ALISMOS 


El no haberse estudiado aun de un modo suficiente las formas vul- 
gares del castellano, ha permitido que se miren muchas veces como 
elementos independientes formas que se descubren en las regiones de 
los dialectos, y aun que se consideren como dialectalismos los tipos 
que en el castellano aparecen en desacuerdo con la lengua escrita o 
con otros tipos de palabras. Un mejor conocimiento de la lengua ha- 
blada y de sus variantes dentro de la zona del castellano permitird 
ir determinando los verdaderos dialectalismos trasmitidos a distan- 
cia, las isoglosas fronterizas de invasion historica o de penetracion 
figurada, las variantes subdialectales internas y las formas que, siendo 
tipicas, aparecen como excepcionales por el predominio de otras de 
la lengua oficial. 

Pensando que la determinacion de la zona de infiuencia del navarro- 
aragones en el oriente y norte de Soria, y del leonds en el norte y 
occidente de Burgos y en el occidente de Avila, ayudana a deslindar 
algunos de estos fenomenos procedentes del contacto de otros que 
son propios del castellano, he recogido — va en los mismos lugares, 
ya de naturales de ellos, pero siempre con observaciones repetidas — 
algunas formas consideradas como dialectales. Estos casos, que paso 
a discutir de un modo sumarisimo, permiten conjeturar que si tipos 
como cuejo, buriaco, acaldar , selma?ia,jondo, etc., son verdaderos dia- 
lectalismos, otros muchos, como juevar, hues , juerza , conozgo y acaso 
alguno de los admitidos comunmente por tales, como nalga, no deben 
excluirse del castellano por el solo hecho de discordar de leyes fone- 
ticas, quizd prematuramente formuladas. Estos datos y estas obser- 
vaciones que publicamos ya se comprendera, dada la complejidad del 
problema, que no pueden tener mas caracter que el de adelanto de 
un trabajo apenas iniciado. 

1. El diptongo ie. Las antiguas formas castellanas con ie ante s agru- 
pada, mantenidas en el asturiano, viespera, piescit, se conservan en una 
zona de Castilla. Priesco, en Soria, en Burgo de Osma (Fresno de Ca- 
racen); perisco , en Briviesca (Barcina de los Montes), parece un caso 
de analogia popular (con pera). Aviespa la he registrado en Reinosa, 
de Santander (Orna, Quintanilla de Rucandio); en Villarcayo, de Bur- 
gos (en todo el partido); en Villadiego (Villamartm, Peones de Ama- 
ya); Briviesca (Briviesca, Castil de Lences, Barcina de los Montes); 
Burgos (Zumel, Celada del Camino, Nuez de Abajo, Yillasur de He- 


302 


XIISCELANEA 


rreros, Las Celadas); Roa (Lahorra); Aranda (Oquillas); Salas (Castri- 
llo de la Reina, Jaramillo de la Fuente); Lerma (Revenga de Muno); 
mas hacia el este parece que se borra este fenomeno, reapareciendo, 
sin embargo, en algun punto, como Agreda (Beraton); es chocante la 
falta del diptongo en avespa, Poza de la Sal (Briviesca); Retuerta (Ler- 
ma), etc.; comp, ncsparo, Libro del Caballero , XLIV. Niespero alcanza 
aproximadamente los mismos limites : ofrece la forma niesparo en 
Riosequillo (part, de Villarcayo), y en Montorio (part, de Villadiego); 
comp, el and. nispora ; la forma nlespo es de Quintanilla de Rucandio, 
de Reinosa. 

A los casos de adiptongacion etimologica vulgar frente al diptongo 
irregular de la lengua culta , plego, frego, debe anadirse medica mel- 
ga aparece especialmente frecuente en Briviesca (Briviesca, Poza de 
la Sal, Revillagodos, Castil de Peones, Barcina de los Montes); pero 
la hallo en otros partidos, Villarcayo (Brizuela); Burgos (Villasur de 
Herreros); Lerma (Covarrubias); Belorado (Cerezo de Rio Tiron). En 
Soria, en Medinaceli (Aguilar de Montuenga), y en Avila, en El Barco 
(Aliseda de Tormes) y Arenas de San Pedro. 

2 . El diptongo tie. La diptongacion etimologica del leones con yod 
siguiente se halla en colli go cuejo en el extremo norte de Burgos, al 
menos en el valle de Losa; es tambien de Segovia. La diptongacion 
de cuerto , general en Soria y Burgos, y la de cuerro, frecuente en todo 
el norte de Burgos, creo que obedece a la influencia de r, como mas- 
tuerzo nasturciu. 

Dejando a un lado la ley conocida de sarta, arveja, etc., que es 
mas antigua que el Castellano, parece vislumbrarse tambien la ley 
o (o u) > 9 ante r en ciertas condiciones; asi se explicarian el galle- 
go 9 rde, cqrto, yrgollo, etc.; el port, cqrte, tqrta, yra, tyro; el anti- 
guo fr. tuernent; el fr. de la Hague suerd, fuerk; el ret. fuern , y tan- 
tas otras formas romanicas. Las divergencias no pueden chocar si se 
tiene en cuenta que existian en latrn, donde las dos direcciones (dia- 
lectales, o lo que sean) 6) u y 6) o (Sommer, Handbuch, pag. 65) habian 
creado los tipos dobles forte y Fortunata, CIL, VI, 7527, fornus y fur- 
nus , y probablemente un tercer tipo u)>u. En vista de la persistencia 
de estas divergencias no puede insistirse mucho en las formas escri- 
tas, ya que a su lado podian coexistir las otras; si con una 0 original 
se nos acusan de un lado forte } porcus, cortex , corpus ; de otro or no, 
forma , Fortunata ; de otro nasturtium , ursus, ciirvus, giirdus, furca, 


1 Vease el parrafo 16. Entiendase esta irregularidad etimologica con relacion 
al latin clasico; por lo que hace a friego, pliego creo cierto que no se trata de 
innovaciones del Castellano, pues frcco esta atestiguado (Sommer, Handbuch, 
pag. 62) y la suposicidn de un vulgar *pleco no puede ser mas obvia en vista de 
plecto y JiXexco (Walde, 593). 
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curt us (veanse todas las etimologias en Walde, s. v.), y de otro, segiin 
mi hipotesis, * curt us, *furca, *surdus , etc., no sera violento pensar 
que las formas opuestas romanicas se remontan a una alternative 
latina; asi, mastuerzo se remonta al original *nasturtiu *nasum- 
torctiom, lo mismo que torque o ti/crzo; frente a scorteu escuerzo 
hay que refcrir su andlogo corcho a *(s)cortice o a *(s)curtice; 
si corto se refiere a curtu no es absurdo referir cuerto a *cortu 
y cucrro a *corro, y la mismo otras formas romanicas que no sean 
clara transformation posterior. La hipotesis de u)>u cxplicaria mu* 
chas formas, como el port, cur to, surdo; el piamontes hurt; las formas 
del valle de Gadera hurt, siird, fiirka (Meyer-Liibke, Gram., I, pagi- 
na 143); el cast, zurdo, etc. 

3 . U por 0 y we ixiciAi.. Aunque este fenomeno es frecuente en 

gallego y leonds (gall, custar , cumodidade , curame), no creo que haya 
asomo de dialectalismo en los pocos casos del Castellano, como cumo- 
didad , etc. Nusotros y vusotros suele citarse como caracteristico de 
Asturias y Santander; es de toda Castilla y se trata, ademas, de un 
caso no fonetico, sino de contamination morfologica, nusotros y vus- 
otros segun tit, sus, por os, con la s de se y la u de iu. Gurrion (cfr. gu- 
rriato ), tan frecuente en Leon como en Castilla, es tan regular como 
murid. M. Pidal, C. de Mio Cid , I, pag. 148, sospecha que el cum del 
P. del Cid, 1735, 2 93° y 3 5 1 S, pueda ser forma leonesa; mas esta forma 
se halla aun algo en la lengua vulgar, y abunda en los documentos 
burgaleses del siglo xm, ya sola, ya alternando en un mismo docu- 
mento con cuemo (v. Col. diplomatica del monasterio de las Huelgas, I, 
39 S> 40 a, 43, 44 d, 45 b, 49 b, 75 75 k, S3 a, 94 b). 

4 . E final. Merece anotarse el caso de rede; ademas de las locali- 
dades leonesas, M. Pidal 1 cita algun caso extrano, como La Roda 
(Albacete); esta forma es corriente en toda la provincia de Soria y 
Burgos; de Avila no poseo mas datos que de Arenas de San Pedro y 
Barco de Avila. El clasico felice es aun frecuente. Solo aisladamente 
he hallado la forma cuchare en el partido de Salas (Carazo), al lado 
de la comun cuchar. Cespede, huespede y trebede son las unicas formas 
vulgares; la oposicion entre trebede y el ant. treude queda inexpli- 
cada. Creo que en todos o en algunos de estos casos puede haber 
reaccion del plural, fundada en la analogia de los tipos fuelle, fuelles; 
breve, breves. 

5 . Bue, gue. Estas formas, tenidas por leonesas, son triviales en las 
provincias de Burgos y Soria. Su explicacion ha suscitado diversas 
opiniones; para los que admiten el proceso regular -ee -ei, - oe ^ -oi 
solo puede ser buey la forma etimologica; Hanssen, Gram., § 164, que 
no admite este proceso, tiene a buee bue por etimologico, mientras que 


Revista de Archives, XIV, pag. 156. 
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buey no es en este caso sino formation analogica de rey, ley , normal- 
mente obtenidas, segun 61, de *rey(e), *ley(e). Rechazando esta opinion 
y suponiendo que ee finales dan ei, y ee internas dan e tenemos que 
admitir para explicar bue y bueis reacciones reciprocas entre el singu- 
lar y el plural, admitiendo que las formas normales son buey , hues, y 
que de 6stas se han deriv r ado bue segun hues, y bueis (vulgar en toda 
Castilla) bueyes segun buey. La perdida extrana de v es para Hanssen 
un caso de disinflation 1 2 . 

6 . Y ep£ntica en la terminaciov. La hallo en buriaco en Segovia, 
en Santander, Castro-Urdiales (Onton) y en Arenas de San Pedro, de 
Avila; en esta provincia alterna con las formas buraco de Barco de 
Avila (Aliseda de Tormes) y burato de Arenas de San Pedro (Villarejo 
del Valle). Quicids vive en parte de Avila, en Arenas de San Pedro 
(El Arenal), Barco de Avila v Arevalo, en Valladolid y Palencia, en el 
partido de Roa (Burgos) y en Segovia. Se cita en leon6s deliriar, que 
es trivial en Castilla, formado segun delirio. 


1 No puede admitirse que rey, ley provengan de rey(e), ley(e), entre otras 
razones, porque el disilabismo dominante de estas palabras en los primitives 
poemas habria que reducirlo a un fendmeno artificioso. E. Staaff, Etude sur les 
pronoms abreges en ancien espagnol, pag. gi. De los ejemplos que pudieran adu- 
cirse contra nuestra regia, - ee > - ei(rei ', lei) - ee - > -e- (sed, ved ), ninguno me parece 
concluyente. Se contra el ant. set y ve vide son formaciones analdgicas segun los 
plurales sed, ved, y a la vez segun las terceras personas importadas del subjun- 
tivo, sea, vea; fee, fe al lado del ant. fei poco puede probar, por ser un cul- 
tismo. Mas fuerza tienen aparentemente los ejemplos contra el proceso -ee- >-e-; 
el caso meitad seria convincente si el antecedente fuese meetad; pero las formas 
romanicas con i, el paralelo meyanedo y la ley fonetica dy > y del latin vulgar 
autorizan a suponer un antecedente mey(e)tat; en meismo , necesariamente el 
antecedente es meesmo; pero aqui, sin apelar a la forzada explicacidn de Baist, 
Grundriss, I, pag. 696, mi mismo , hay dos argumentos suficientes, bien aceptando 
la explicacidn de Meyer-Lubke, Gram., I, § 118, para el fr. meisme, de meesme, 
fundada en la atraccion de -isme (para el Castellano -is mo), bien apelando a la ley 
fonetica, mal definida, pero cierta, de la influencia de s, que se descubre en 
marisma y obispo, asi como, aunque parezea caso diferente, en las reducciones 
de ie (v. Kruger, IVestspan. Mimdarten , §§ 80, 81); en las formas personales del 
verbo -ees > -eis poco puede insistirse por la accidn de la analogia que perturba 
toda la flexidn; dudeis, tenuis, etc., al lado del ant. dudes deben mirarse como 
formaciones analdgicas de los demas tiempos y flexiones (dudais, dudabais, 
partais, etc.), segun ocurre en el vulgar tends (por sends) y en el comun amasteis , 
y que en ultimo caso, por ser agrupaciones iniciadas en el siglo xiv, no sirven 
para contradecir los casos de ley, buey. 

2 Asi debe de ser, aunque no seria extrano que en la hipostasis de formas, 
tan natural en una flexidn complicada (bovem era anormal, rehecha en vez de 
*bum sobre los casos oblicuos), existiese un acusativo *boe rehecho sobre el 
nom. *bous, o sobre el gen. pi. bourn, como ocurre en el umbro bue (esto es, boe). 
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7 . Conversion de f en j. El caso general jo 7 ido i jumo i etc., lo hallo 
unicamente en regiones proximas a la zona leonesa; en Avila se halla 
en una zona mal precisada, poseyendo sdlo datos de El Barco de Avila 
(Gilbuena, Encinares) y Arenas de San Pedro (El Arenal, San Esteban 
del Valle). Rejunjunar se usa en Villadiego (Valdehumada, Villamar- 
tin); Burgos (Zumel); Miranda, Villarcayo (Junta de Puentedey), y en 
Arenas de San Pedro, de Avila (Villarejo del Valle). Acusando cierta 
proximidad del leones es sorprendente hallarlo en algun punto de 
Soria, como Almazan (Momblona). Juir, especialmente en las formas 
con y, huye, etc., es comun en todos los partidos de Soria y Burgos, no 
ofreciendo duda de su origen Castellano. Del mismo modo los casos 
ante we: jue, juendo, juerza, juera y ajuera , usuales en todas las regio- 
nes de estas dos provincias, prueban que en este caso especial la 
conversion es castellana; puede pensarse que ante we se convirtio la 
h laringea en la velar x por atraccion de la velolabial w, pronuncian- 
dose xw crza en vez de hw erza 1 2 ; diferenciados ya xw erza y h acer, si- 
guieron distinta suerte, manteniendose en el pueblo la x de xw erza, 
mientras que en la lengua culta se volvio al sonido labiodental (vease 
Kruger, op. cit., §§ 225 y sigs.). En cuanto a jnente parece haberse per- 
dido, ya que no la encuentro mas que en algun punto suelto de occi- 
dente, como en Guisando, de Arenas de San Pedro. Huelga, bajo la 
influencia de holgar, no es chocante; htiesa ha debido sufrir la influen- 
cia de hueso; juerga, si no esta contradicho por datos historicos, debe 
mirarse como la forma normal, sin necesidad de buscarle origen an- 
daluz. En cambio, jacay jamelgo, si es cierta la etimologia famelicu, 
parecen referirse a este origen. El caso de barajustar v desbarajuste , 
por bara/mstar , bastaria a explicarlo la atraccion de barajar o de jus- 
tar. Jesa 2 ‘dehesa’ es una forma no castellana del occidente de Avila, 
que he anotado, entre otros puntos, en Gilbuena (Barco de Avila). 

8 . Nudo. Las formas nudo , nublo , anotadas como arcaicas en el 
Diccionario de la Academia, son actuales: la primera es de uso gene- 
ral; la segunda es frecuente en Soria. No parece que haya que pensar 
en importacion alguna, sino en la influencia de ahublar ann ubilare 3 , 
ahudar annodare. 

9 . Alternancia entre z(c), s,j, ch. El problema es sumamente oscu- 
ro, y no intento sino hacer aqui alguna breve observacion. Una cuestion 


1 Parece que hay que desterrar la idea de la conservacion de la /latina ante 
ut, pues son triviales las antiguas formas con hue. Comp, el gascdn huek. 

2 Se halla en el extremeno de las poesias de Gabriel y Galan y en Andalucia. 

3 Meyer-Lubke, Gram., I, § 420, admite como posible para nublo el proceso 
niublo, *nibulo; pero no parece admisible otra pronunciacidn en Espana que 
tiebola, con e abierta; reconoce en cambio para nudo la influencia de ahuda *an- 
nodat (annodare es histdrico; v. Maigne d’Arnis, Lexicon). 
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previa seria clasificar las voces de origen ibdrico; en las latinas, ademas 
de las leyes foneticas, seria preciso atender a muy diversas razones 
externas antes de atribuirlas a uno u otro intermediario. Asi, en voces 
de presunto origen o influencia vascuence se dan triples y cuadruples 
alternativas entre <3 (c), s,j, ch ; por ejemplo: cirria se usa en Alava, en 
Burgos, en Briviesca v Belorado (Belorado, Cerezo de Rio Tiron); en 
Avila, en el Barco (Aliseda de Tormes), y en Soria, en Agreda (San 
Pedro Manrique); sirria es aragones; sirlia se halla en Soria, en Agreda 
(Beraton) y Almazan (Arenillas), v sirle lo hallo en Soria, en Agreda 
(Tajahuerce); Medinaceli (Judes, Aguilar de Montuenga); Almazan 
(Momblona, Riba de Escalote), y Soria (Quintana Redonda), y en Pa- 
lencia, en Astudillo (Torquemada);///77a se encuentra en Salas (Neila) 
y Aranda (Gumiel de Hizan), v jirle es la forma comun en las provin- 
ces de Soria y Burgos; chirle es la cuarta forma consignada en el Dic- 
cionario de la Academia. El bilbaino sen/ga es ceruca en Alava \jenwa 
se usa en Burgos (Zumel, Villasur de Herreros, Nuez de Abajo) y en 
Villadiego (Montorio )\jaruva, en Lerma (Retuerta )\jaruga, en Lerma 
(Covarrubias, Iglesia Rubia), y jernga es la forma comun en la provin- 
cia de Burgos. En la evolucion del prefijo latino sub- creo que no 
puede aislarse el caso zo-, za-, sino que es preciso ver si se trata de un 
problema de conjunto o de di versos casos de evolucion fonetica condi- 
cional, hasta ahora no precisados; en el primer supuesto las variantes 
con z , zozobrar, za/iondar, zabordar , zambucar , zambullir , zampecir , con 
j, jamerdar , y con ch } chapuzar, chapodar , podran acusar una influencia 
aborigen; en el segundo podria intentarse alguna explication; por 
ejemplo, alguna asimilacion, zapuzai‘ y o disimilacion-asimilacion, zozo - 
brar , que sirvieran de modelo para cambiar voces en distintas cir- 
cunstancias, como el ant. sohondar y sahondar ; en algun caso la alter- 
nativa persiste, como en soncochado , en Arenas de San Pedro, de Avila 
(Yillarejo del Valle) 1 ; sancocho, en Lerma, de Burgos (Revenga de 
Muno); scilcocho t en Lerma (Iglesia Rubia), Briviesca (Castil de Lences) 
y Roa (Lahorra), y zancocho, en Soria (Vinuesa, Quintana Redonda), 
Agreda (Beraton) y Almazan (Momblona). 

i) S> j. No parece que en los casos de conversion de s en j pueda 
pensarse en la intervencion arabe, pero tampoco se ha dado otra ex- 
plication que sustituya a esta satisfactoriamente. Desde luego, hay que 
dejar aparte algun caso de probable origen vascuence, como sorguina , 
jorgitina ; samugas, jamugas (amugas en Soria, por reduction sintactica 
en las(s)amugas). Del mismo modo podrian separarse los casos de ex-. 
Jugo y j alma, al lado de los normales enjugar y enjalmar , enjalma , 
hacen sospechar, mas bien acaso que una importation, la influencia 
analogica de un compuesto verbal; la forma original salma existe aun 


1 Es general en Andalucia y la Mancha. 
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en Salas (Neila); del mismo modo creo que sobeo y jubeo, al lado de 
enjabiar } enjubio , pueden represen tar la alternativa ex - ens-, tnj aun 
viviente en Burgos 1 en casos como etisugar, enjugar . Como interjec- 
tion es obvia la alternativa de so y jo (ant. xo). A los casos conocidos 
de conversion de s inicial en j, j abort, jeme , jerga , jetiabe, jibia, jimio , 
iilguero , pueden anadirse otros no consignados en el Diccionario de la 
Academia. Jardo , el toro sardo o pintado, en Salas (Neila) v Lerma 
(Revenga de Muno); /£/*<? es la forma comun en Soria y Burgos; jerba 
por serba es la forma usual en Santander, Palencia, Burgos v Soria; 
jastre , ant. xastre , se emplea en Poza de la Sal (Briviesca); jitreo se 
halla en Burgos, en Briviesca (Briviesca, Castil de Lences); Burgos 
(Nuez de Abajo, Zumel); Lerma (Covarrubias, Revenga de Muiio); Salas 
(Lara de los Infantes); en Soria, en Vinuesa, y en Avila, en Arenas de 
San Pedro (Villarejo del Valle). En los casos de s interna se ofrccen 
algunas dificultades. 

2) S, ch. Ya se han citado los casos de chapuzar y chapodar. El vas- 
cuence ofrece vacilaciones entre s y ch (generalmente ch francesa, 
pero tambien castellana), vacilaciones que se acusan hasta en elemen- 
tos latinos, como chinnendatu sarmentare, chalma sagma; chardina , 
c her tat u *sertare; si es voz iberica, no es chocante, por tanto, la alter- 
nativa Sancho , chancho. La divergencia silbar v chijlar, chill ar, arranca 
verosimilmente del lati'n 2 . Por intermedio de s ha pasado s a ch en 
chacina = cecina . 

3) Y, f, z. De los casos de ceceo no ofrecen duda en cuanto a su 
origen los tipos acelga, azucar, azufre. Son de notar saticar ‘despe- 
dazar’, en Yillarcayo, de Burgos, frente a zatico; el arag. zapo, frente 
al cast, sapo; samticon , frente a zamacuco, y el burgales del norte cin- 
zaya, frente al vasco seinzaya. Por ser el cambio comun a otras len- 
guas romanicas, hay que citar tambien los casos de zafiro, zampoha , 
ztillar , cendal , zapato y zueco. Aunque dificil de demostrar, se vislum- 
bra una accion analogica en algunos casos, como zabtdlir, zambullir, 
zalturda, zahorra; zapucar parece metatesis de capuzar. En los demas 
casos es sostenible la idea de una influencia dialectal, aunque creo que 
en conjunto, salvo algun caso aislado, hay que confirmar al fin la tesis 
de Ford de la evolucion condicional; en efecto, es obvio explicarlos 


1 Es importante advertir que la s de ansambre examen en Burgos es ya s, 
ya palatal fricativa, como ch francesa. 

2 Tal parecen demostrar las concordancias romanicas, fr. sifter, chifler; ita- 
liano, sibilare, ciufolare sufilare; prov., siblar, cltuftar, etc., que acusan una 
pronunciation especial en la s del sabelico sifilare. Mas obvio que admitir 
concordancias independientes, es suponer para las multiples formas romances 
entrecruzamientos de tipos sobre sibilare y sifilare; multiplicidad aumen- 
tada por la analogia de sufflare, y foneticamente tal vez por onomatopeya. 
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como casos de asimilacion, cedazo (serazo en Lerma (Retuerta) y Fre- 
chilla (Villada), de sericu, con influencia de cedazo ), cecial, cecina , zar- 
zir , sapusar , zampuzar, Zuiza, zazio *, fervid o , Qecilla, genzillo, gemengera , 
regugiiar ; de disinflation 1 2 3 , digensiones, socegar, San Qaluador; de disi- 
nflation y asimilacion posterior, sonso, zonzo, sus azuza r, zozobrar; de 
metatesis, regusitar } nesecitar , etc.; y aun de casos oscuros, como cogera 
(coser), cerrar, zurdo, si tiene algo que ver con surd u, etc., no hay que 
renunciar definitivamente a intentar alguna explication. Otros casos 
nuevos son serba zurba , en Villarcayo (Arroyo de San Zadornil), y 
taiza, voz con que se hace retroceder a los bueyes, en Lerma (Cova- 
rrubias), y Burgos (Rfoseras); en vez de las comunes taisa, teisa y tesa. 
Independiente de toda influencia extrana es desde luego la vacilacion 
entre s y z en fin de silaba: bisma , en Avila, en Arenas de San Pedro 
(Villarejo del Valle, Arenas) y Cebrero — mientras se reduce a m, 
bimma , en otros lugares de Arenas, como Santa Cruz del Valle y Poya- 
les del Hoyo — , y brisma, en Villadiego, de Burgos (Peones de Amaya); 
esta forma confirma la etimologfa maritima marisma; junto a Ostos 
pueden citarse lesna y lezna, chospar y chozpar , y los antiguos mesquino 
y mezquino, brosno y broz?io; es de notar que persisten algunas formas 
tenidas por antiguas, como biscocho , en Briviesca (Poza de la Sal), y mes- 
clar, en Reinosa, de Santander (Quintanilla de Rucandio), y Villarcayo, 
de Burgos (Espinosa de los Monteros); en alguna palabra las variantes 
se reparten geograficamente de un modo irregular, como resque ‘la 
lengua de las culebras, el agrio del vino’, etc., en Medinaceli, de Soria 
(Aguilar de Montuenga); respe, en todos los partidos de Burgos; rezpe y 
en Villarcayo (Espinosa de los Monteros), Villadiego (Rezmondo) y 
Burgos (Arcos); vizque , en Medinaceli, de Soria; guizque , en todos los 
partidos de Soria, y gtiizgue , en El Burgo de Osma, de Soria (Fresno 
de Caracen); creo que se refiere al mismo origen que n'spido y el 
ant. rispo 3 ‘animal desabrido, indomito’; esta vacilacion es obvia en 
importaciones del vascuence, como chosne ‘panecillo\ en Castrogeriz 
(Poza de la Sal) y Villadiego (Castrecias), frente al vascuence chozne ; 
Velasco, junto a Velazquez ; cambio que esta lengua ofrece en elemen- 
tos latinos, como gaztelu 4 , ezpalda, izpiriiua 5 . 

4) J , ch. Parecen referirse al mismo origen jalar y chalar ‘enamorar’. 


1 Como corriente en el Diccionario trilingiie de Larramendi. 

2 Comp, la disimilacidn de silicio , Gongora, Soueto 173; Quevedo, La Culta 
Latiniparla, al lector, etc. 

3 Vease Miguel Alfonso de Carranza, Primera parte del Catecismo de reli- 
giosos, cap. VI. 

4 Este cambio es obvio dada la pronunciation de la z vascuence, que en 
alguna regibn, como en la costa de Vizcaya, se aproxima a la s. 

5 Schuchardt, Vocalismus , II, 337. 
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Choto ‘ternerillo* es la forma comun de todos los partidos de Soria y 
Burgos, y creo que de toda Castilla; chote se usa en Soria y Belorado; 
ckato , en Alava; jo to es peculiar de la provincia de Soria, en cuyo par- 
tido se halla tambidn la forma jote; jato , dado como comun en el Dic- 
cionario de la Academia, lo hallo cn Burgos, en Briviesca, y en Avila, 
en El Barco. 

5) Z, j . Comp, zamosta, jamosta. 

6) C, z, ch. Merecen notarse zamarra y chamana zanco y chanco, 
zampar y champar (Salamanca); chico, como en otras rom&nicas; de 
voces latinas chicoria , cisma y chistne ; ant. gimge y chinche . 

10 . Y epentica intervocalic a. Este fenomeno, de cierta vitalidad 
en leones y navarro-aragonds, es una rareza en Castellano. La reduc- 
cion de poleo y correa se cumple en el vulgar baeta (traendo, leendo , 
segun traer , leer). En cambio, si no se trata de un caso de analogia 
popular 1 2 , hay un ejemplo de epentesis en sabucu sayuco; en Medi- 
naceli (Aguilar de Montuega) y Agreda (Tajahuerce) pudiera tomarse 
por aragonesismo; en Palencia la he registrado en Frechilla (Villada) 
y Astudillo (Torquemada); un leonesismo pudiera acaso parecer en 
Lerma (Revenga de Mufio, Retuerta, Covarrubias, Iglesia Rubia); en 
Castrogeriz (Valles, Villazopeque); en Aranda (Oquillas), y en Villa- 
diego (Montorio); parece desmentirlo el hallarse en Salas (Carazo) y en 
Burgos (Zumel); dentro del leones la he registrado en Ciudad Rodrigo. 
Aloya, del ant. aloa alauda, es comun en Burgos. 

11 . Alternancia de g y b. Acontece sobre todo ante w en virtud de 
un proceso fonetico bien conocido (cfr. Kruger, op. cit., §§ 191-207). Es 
un fenomeno tan castellano como dialectal 3 . Despues de we se halla b, 
no solo en los dialectos, ast .fuevo, sino en castellano vulgar, juevo, etc. 


1 Para estas voces comparese el vascuence zotin, c hot In; es muy incierto el 
parentesco de chorro, zurrir con el vascuence churruta, znrrusta y con el latin 
susurru; en *aciariu a/tzairu, aeheru no hay duda de la etimologia; pero la 
evolucidn de c ch no es un simple caso de vacilaci6n. 

2 No parece que pueda ser contaminacidn de hayuco, porque no coinciden 
ambas regiones, aunque tal vez haya habido una atraccidn material de saya. 

3 Agiuero y awero son mas frecuentes que abwsro; el antiguo auueros , Cirf, 
2116, es probablemente transcripcibn suya; aunque no es imposible que repre- 
sente a aweros. Sagiieso es la forma popular; para Baist, que supone *sabusium, 
Grundriss t I, pag. 697, esta seria una pronunciacibn secundaria comparable a 
agilclo; pero no parece creible que b sea anterior al diptongo; Hanssen, § 85, ape- 
la a la contaminacidn de sabio; mas ni es obvia ni hay necesidad de ella para 
explicar una evolucidn que fisioldgicamente no ofrece dificultad. Recuerdese 
solamente la evolucidn vengo (esto es, bcngo) de venio (w enio) del I. E. guein-. 
Para bwc- cast. v. bwerta, bweco, Olina, Cart, de Covarrubias, pag. 35, Busina, 
Kaornega, pag. 20, Cabuintiga, exactamente igual que en leones, Garrote, pa- 
gina 43. 
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Hay otros casos tambien ciertamente Castellanos, como jeruva, abuja , 
reciprocos de gutrc, gomitar , gofctada, jug on, silguero y yelgo; pero 
hay ejemplos en que pudiera pensarse en una influencia dialectal, 
ya leonesa, ya aragonesa. La forma yubo l , semejante al arag. jubo, la 


1 La explication de yubo, yubio, ubio se liga con el dificil problema de la j 
latina. La fbrmula, demasiado simple, de Hanssen, Gram., § 107, *y, ante a, o, u, 
y perdida cuando sigue e, i inacentuada*, no puede aceptarse, porque deja fue- 
ra terminos caracteristicos. Mas comprensiva y cerca de la realidad es la regia 
de Meyer-Lubke, Gram., I, § 407, que asigna y para a , 0, 11, tbnicas, y j para 
ue y a, it, atonas; si bien para junco no puede admitirse su explicacibn de que 
fuese juncal la base etimologica. No es violento admitir la alternativa tbnica y 
atona para a , en vista de ya, jamas, aunque los verbos yacer, yantar , por la accibn 
mutua de sus formas en la flexibn, nada prueben: joven, lo mismo que joglar, 
joyo, quedaran explicados si se admite siempre j ante 0. Pero el caso ante u es, 
a mi juicio, mucho mas complicado; si j untar, jurar y judio fuesen tipos norma- 
les de una ley comun al Castellano, podria admitirse que ante u atona era cons- 
tante j, explicando facilmente Yunquera sobre el primitivo, y junto, juro, por 
atraccion de las formas debiles; del mismo modo yuncir se explicaria como for- 
ma analbgica de las formas tbnicas, y en efecto, en este caso no se trata de una 
suposicibn, pues, como veremos, en la zona de y (sur de Castilla, Andalucia, etc.) 
persiste la forma etimologica juncir, dada por anticuada en el Diccionario de la 
Academia, la cual permite cbmodamente restaurar el estado primitivo *yuugo, 
*yuues, unes, juncir. En este caso resta explicar la divergencia ante tt tbnica; de 
un lado yunta, yugo, y de otro junta, junco; si fiados demasiado en la unidad de 
la lengua oficial nos empenamos en concordar estas formas opuestas, las dificul- 
tades son insuperables; pero afortunadamente la lengua vulgar, con la forma 
yunco, nos da la clave para resolver con grandes probabilidades este conflicto, 
demostrandonos que las diferencias son dialectales. De un modo vago y gene- 
ral podemos admitir que j persiste ante u tbnica en el oeste, norte y este con 
el sonido fricativo sordo, velar o prepalatal: gall., jugo; ast., xugu; leones, jubo, 
jugo; cat., jou; ara g.,jubo, y en el centro y sur con el sonido africado prepalatal 
sonoro (yugo, yusto en judeo-espanol, Rev. de Fit. Esp., II, 359); hoy no coin- 
ciden mas que centralmente las region es de yunco, yugo, yunta ; pero no es 
extrano que por el sentido heterogeneo de estas palabras, propagaciones su- 
cesivas hayan venido a trastornar un estado de cosas mucho mas regular. Junta 
‘pareja de ganado’ existe en leones, aunque sblo tengo anotado Corrales (Za- 
mora); Junta (nombre de lugar) se halla en Badajoz; yunta parece no llegar al 
norte de Burgos, en donde por otra parte se encuentra Junta (siete veces, 
como nombre de lugar, en Villarcayo); por Soria desconozco el limite de yunta 
con el arag. junta; Yunta, en Guadalajara, es el representante de la lengua 
central. En yugo y yubo (y por el yugada, yubada, en vez de jugada) la y se man- 
tiene en la lengua comun, y aun parece haberse propagado fuera de sus limi- 
tes, puesto que se halla en Santander y en otras regiones; Jubera, en Medina- 
celi, de Soria, y en Logrono puede ser un aragonesismo, si se relaciona con el 
ant. arag. (y ant. leones) jubero. Frente a Junquera, en Zamora, Galicia, Ca- 
taluna y Murcia, y Juncedo en Asturias, se descubren Yuncos en Toledo, y 
Yunquera en Guadalajara, Albacete y Malaga; como nombre comun era yunco 
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hallo en Agreda (Tajahuerce, Beraton); Medinaceli (Aguilar de Mon- 
tuenga); Almazan (Arenillas), y Soria (Quintana Redonda) *, zona pro- 
xima a Aragon; semejante al ant .pauo * 1 2 , se usa yitbo en Santander, en 
Castro-Urdiales (Onton), y en el occidente de Burgos, en Roa (Sequera 
de Aza), frente a la forma general yugo y a la rnenos frecuente Hugo 3 ; 
en Segovia, en su partido; en Soria, en las proximidades de Aragon, 
encuentro la forma yubada en Agreda (San Pedro Manrique, Beraton, 
Tajahuerce), Medinaceli (Aguilar de Montuenga) y Almazdn (Mom- 
blona), datos con los cuales no parece aventurado suponer que se trata 
de una penetracion; la b aparece en la variante ubio en una region tan 
extensa, que se hace violento mirar esta palabra como un leonesismo; 
la tengo profusamente coniprobada en Reinosa, de Santander, en Astu- 
dillo, de Palencia, y en el Valle de Esgueva, v en los partidos de Villa- 
diego, Briviesca, Burgos, Aranda, Roa, Lerma y Salas, de Burgos, mas 
parte de El Burgo de Osma y los lugares de Duruelo v San Leonardo, 
de Soria, y por ultimo en Segovia; con la forma yubio se usa en parte 
de Lerma (Retuerta), y de Soria (Covaleda). En cuanto a las formas 
con i de esta voz no hallo una explicacion satisfactory; materialmente 
se ligaria bien con el voeablo joueas ‘yugo’, citado por Costa 4 ; pero 
hay dificultades para admitirlo; si procede de jugu habrd que con- 
siderarlo como influido por una formacion verbal 5 . 


y yunio, de los mozarabes andaluces (M. Pidal, Contestation al discurso de recep- 
tion de D. Francisco Codera, pag. 71), y efectivamente la primera la hallo profu- 
samente en Andalacia, al menos en Malaga, Granada, Jaen, Cdrdoba y Sevilla; 
hacia el oeste la encuentro en alguna parte del leones, como Corrales (Zamora) 
y La Baneza (Le6n); en cuanto al vaseuence, si conoce esta palabra es de supo- 
ner que la trate del mismo modo en la regidn de y, como jocu jocoa, yocoa, y 
en efecto, hallo por lo menos en algun punto (Gorliz, de Guernica) la forma 
y lingo (comp, maneu maingu , in cud e inguda). En cuanto a la perdida dey 
en ubio, ttncir, no hallo explicaeidn suficiente, a menos que se acepte para el 
ultimo la de Hanssen, suponiendo la analogia de unir; en este supuesto la oca- 
si6n serfa probablemente (y)unes, unes. 

1 M. Pidal, Cid, I, pag. 179, n., sehala esta forma en los fueros de Teruel y 
de Molina, y tambien en los de Soria y Brihuega, puntos estos dos ultimos, 
aunque alejados, acaso influidos por el aragones. 

2 No hallo rastro de esta forma ni aun en la regidn a que se refiere el docu- 
mento del Cart, de Santillana, pag. 53, 1. 20. 

3 Creo que no se trata aqui de evolucidn especial de la y, sino de un caso de 
fonetica sintactica, elyugo > ellugo , el Hugo; esta forma la he registrado en regio- 
nes tan apartadas como Villarcayo (Espinosa de los Montcros), Agreda (San 
Pedro Manrique), Salas (Carazo) y Lerma (Revenga de Muno). 

4 Citado por Garrote, pag. 196. 

5 Formaciones verbales parecen algunas de las formas que sirven para indi- 
car la coyunda y cuerdas del yugo, como sobeo, sogueo, subio, jubeo y enjubio , 
correspondientes (no se si posteriores) a ensoguear , ensobear, ensubiar, enjubear 
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Otro caso interesante es el de hobe fagu, comparable al asturia- 
no fabucn y al alto arag. fabo; lo hallo en Santander, en Torrelavega, 
y en Palencia, en Astudillo; en los partidos de Villarcayo, Briviesca, 
Burgos, Belorado, Aranda, Lerma y Salas, de Burgos, y en el de Haro, 
de Logrono; es hobicos en Villadiego (Peones de Amaya, Villamartfn 
y Valle de Valdelucio); un caso de analogia se ofrece en el oriente de 
Soria en hubillas , Agreda (Beraton), y en kubilas, Almazan (Riba de 
Escalote); buinos es variante de Reinosa (Quintanilla de Rucandio); 
han seguido la analogia de hay a algunas formas, como hayucos , en 
Reinosa, Villadiego (Peones de Amaya) y Villarcayo (Espinosa de los 
Monteros), y hoyetas , en Soria, Aranda (Castrillo de la Vega, Gumiel 
de Izan). 

12. Elision de g velar intervocXlica. Sin alcanzar la extension 
que en leones, esta ley pertenece tambibn a la fonbtica castellana. En 
Garrote, pdg. 51, se citan, entre otras, auero , anjero , anoales; la primera 
pertenece a la lengua comun: auja } aajet'o y aijada — ijada son tan 
leonesas como castellanas; esta ultima ofrece ademas las formas injada 
en Burgos (Burgos, Villasur de Herreros, Celada del Camino), Lerma 
(Revenga de Muno) y en Arenas de San Pedro, de Avila; ainjada en 
Roa (Lahorra), y emjada en Almazan, de Soria (Arenillas). Noal en 
Medinaceli, de Soria (Aguilar de Montuenga), en Logrono (Rivaflecha) 
y en Segovia. 

13. -ado. Frente a la forma femenina - a , cimerd t bajeia ‘parte de 
arriba y de abajo’ se conserva - ado en parte de Avila, al menos en 
Arenas de San Pedro y El Barco de Avila (El Barco, Aldehuela), en 
contraposition al Castellano general - ado . 

14. Grupos iniciales cl, pL El trato leonbs ll — l aparece en lavija, 
lantel; li se oye solo en lieno (Soria). La primera forma se encuentra 
en toda la provincia de Burgos, y por lo menos en Covaleda y Durue- 
lo, de Soria; la segunda se usa en Santander, al menos en Reinosa 
(Orna), en parte de Burgos, en Villarcayo (Villarcayo, Brizuela, y con 
la forma lentel en Espinosa de los Monteros), Briviesca (Barcina de los 
Montes con la forma landel ]), Lerma (Retuerta), Salas (Castrillo de la 
Reina), en Aranda (Oquillas) y en Briviesca (Poza de la Sal), en Sego- 
via y en parte de Avila, en Arenas de San Pedro (Poyales del Hoyo). 
No parece que haya aqui relation con la l tan frecuente en los anti- 
guos textos Castellanos, lorar , legar, ya que mientras no haya algun 
argumento positivo es preferible explicarla en ellos como un mero 
signo ortografico; no es probable que se trate, por otra parte, de un 


y enjubiar; si se han formado sobre yugo o sobre una forma posterior, habrd que 
apelar a una composicibn; por ejemplo: ex- cnj-ubiar ‘poner el ubio con cuer- 
das o coyundas’; la alternativa - ear , -iar no es chocante en vista de cambear, 
apaliar. 
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leonesismo (comp. locajo — chocallo *cloccaclu en leones); acaso pro- 
cedan de una oscura evolucion de fonetica sintactica, o bien de un 
trato divergente de cl, como ocurre en fl , gl. 

15 . Fpor ll. Intervotiilica, tiende mds a y sonora que a y; en posi- 
tion initial, yantel, yover, yamar, es la fricativa prepalatal sorda y, que 
en algunas localidades e individuos se acerca a s. Dicha y la he regis- 
trado en Avila, en Arenas de San Pedro (Arenas, Villarejo del Valle, 
El Arenal, San Esteban del Valle y Santa Cruz del Valle), Cebreros, 
Piedrahita (Piedrahita, Navarredonda), Arevalo (Arevalo, Cabezas de 
Alambre) y El Barco. 

No conozco en detalle la geografia de estas vacilaciones. Tambien 
seria interesante enlazarlas con los tipos de pronunciation existentes 
en el leones vecino, tipos que ayudaran a explicar la divergencia de 
las palatales en los romances ibdricos. M. Pidal, Rcvista de Archivos, 
XIV, pags. 129 y 295, cita ejemplos de los tipos ll, y, ts, tch, ch , que 
parecen ser 1, y, z, s, c; el cntronque (de afinidad, no historico) y el 
orden de evolucion de las variantes leonesas creo que es como sigue: 


cast, ch de ct 


gall, ch de pl, etc. 


gall, ll de li 


ensucho (gen.) 
tsitsi (Lena) 


chama (occ.) 
xeno (textos occ.) 


muller (textos occ.) 
muyer (gen.) 
mucher (occ.) 


gall, ll de cl, etc. 


cast, ll de LL 


cast, y gall, / de L 


uollo (Miranda) 
veyo (Armental) 
viechu (occ.) 


Villarino 
gayo (Navia) 
muotche (Villapedre) 


llobo (gen.) 
pngua (Coana) 
tsingua (Luarca) 
tchingua (Villapedre) 
chobo (Cabrillanes) 


cast, ll 


ant. cast, x 


lleno (gen.) 


navatsa (Lena) 


M. Pidal, pag. 166, admite resueltamente el paso de y a ch en viechu, 
transito que parece convincente por el trato de / latina, en la que la 
serie ll, y, ts, t ch, ch esta asegurada; en vista de esto debe admitirse 
en nuestros ejemplos la prelacion limit el, yantel, siquiera ll sea una 
representation grosera, ya que en el mismo Castellano hay matices 
intermedios entre ella y la y. 

16 . Conversion en l de la primera consonante de un grupo roma- 
xico. El numero de casos suscita un problema fundamental en la biolo- 
gia de nuestra lengua; pues demostrar que este fenomeno es un leone- 
sismo valdria tanto como reconocer la participation sustancial del leo- 
nes en la formation del castellano. De un lado se hace poco verosimil 

2 1 


Tomo III. 


3*4 


M1SCELANEA 


la derivation dialectal por el gran numero de casos, ya que esta pro- 
portion no es acusada en ningun otro fenomeno; otro indicio desfa- 
vorable es la ausencia de * miezga y *nazga en todos los dominios del 
Castellano (vease la nota del parrafo 17); en el primero, un dato deci- 
sive para excluir el origen del leones seria comprobar la diptongacion 
uniforme en los dominios de este dialecto, ya que la forma castellana 
etimologica melga medica 1 rechazaria en este caso un origen ex- 
trano; otro indicio a favor de la posibilidad fonetica es el transito 
inverso que descubrimos en yelgo, yezgo (vdase el parrafo 17). Pero aun 
admitida la evolution interior, queda en pie el problema de la menor 
extension e inseguridad del fenomeno en Castellano comparado con 
el leones (comp, duldar, julgar, selmana, mo/italgo, etc); y de esa suerte 
persiste la duda de si es un problema fonetico o geografico. 

1) Dental ante velar. En primer lugar, los casos citados de mielga , 
melga y nalga. Piezgo , significando, ya los pies de los odres, ya la tabla 
en que se apoya el cuello de estos, ya los mismos odres, es la forma 
general; pielgo , dado como general en el Diccionario de la Academia, 
lo hallo en Avila, en Arevalo (Orcajo de las Torres), en El Barco (Ali- 
seda de Tormes) v en Arenas de San Pedro (Arenas, Villarejo del 
Valle), y en el occidente de Burgos, en Villadiego (Montorio); Burgos 
(Burgos, Arcos); en Segovia, en Logrono, en Arnedo y Haro; en Soria, 
en Agreda (Beraton,Tajahuerce,San Pedro Manrique); Almazan (Mom- 
blona); Burgo de Osma (Santa Maria de las Hoyas), v Soria (Quintana 
Redonda), donde la influencia leonesa no parece admisible; la alterna- 
tiva geografica es sumamente irregular, hallandose solo la forma piezgo 
en localidades de las mismas regiones, como Burgos (Villasur de He- 
rreros, Zumel, Celada del Camino, Las Celadas, Nuez de Abajo); Agre- 
da (San Pedro Manrique); Almazan (Arenillas); Medinaceli (Aguilar de 
Montuenga). Pielgo, por pellejo, en sentido despectivo, es general. 
Mayoralgo es bastante frecuente en Soria; de Burgos solo tengo datos 
aislados: de Briviesca (Briviesca, Castil de Peones) y Lerma (Reven- 
ga de Muno); portalgo es palabra casi desusada, pero existente 2 ; si no 
se debe dar excesiva importancia a estas formas, que pueden estar 
influidas por mayoral y portal, tampoco son decisivos los tipos en -azgo 
para afirmar rotundamente que son los modelos del grupo dg, porque, 
aunque antiguas, se trata de voces de uso juridico, de popularidad 
muy distinta a la de nalga, melga. 


1 Cree, sin embargo, el Sr. M. Pidal que en este caso, sin defender el leone- 
sismo, cabria decir que melga era resultado de mielga -j- *mezga. Baist, Grun- 
driss, I, pag. 696, admite la atraccidn de medica (medeor). Schuchardt, Voca- 
lisnius, I, pag. 142, supone la forma latina melica, que naturalmente salvaria 
todas las dificultades sugeridas por el grupo dg. 

2 Alguna vez se la oye en Cercedilla (Madrid). 
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2) Labial ante dental. El caso de levitu es sumamente complica- 
do: al ast. dieldu corresponde dieldo en Yilladiego, de Burgos (Rez- 
mondo); en Cebreros, de Avila, Arenas de San Pedro (San Esteban del 
Valle y Santa Cruz del Valle); lieldo se halla en Avila, en Arenas de 
San Pedro (El Arenal, Villarejo del Valle, Cuevas del Valle, Poyales 
del Hovo), El Barco de Avila (Aldehuela) v Piedrahita (Navarredon- 
da); yeldo, en Villadiego, de Burgos (Villamartin), v Briviesca (Poza de 
la Sab; en Arenas de San Pedro, de Avila, y en Cebreros (San Juan de 
la Nava); Undo (de liudo leudo) lo hallo en Medina de Rioseco, de Va- 
lladolid, y en Arevalo, de Avila (Rasueros); limites geograficos los 
primeros que hacen inclinar hacia el origen leones. Tambien el repre- 
sentante de *accapitare se halla limitado a la zona de influencia leo- 
nesa; acaldar , frente a recadar y recaudar del Castellano, se acusa en 
Reinosa, de Santander (Orna), y Villarcayo, de Burgos (Espinosa de 
los Monteros); en Palencia, en Saldana (Castrillo de Villavega), v Fre- 
chilla (Villada). Yelso , aunque con pequehas lagunas, se descubre en 
todos los partidos de Santander, Burgos v Soria, aun en los mds apar- 
tados de este, como Agreda, Almazan v Medinaceli, generalmente 
alternando con la forma yeso; es tambien usual en Segovia y en toda 
la Rioja Baja. En vista de esta extension no hay que pensar en una 
penetracion de contacto por parte del leones; en cambio aqui era po- 
sible la importacion personal, suponiendo una emigracion de nucleos 
importantes de individuos de este oficio; los datos que poseo no son 
suficientes para resolver en conjunto este problema; sin embargo, por 
lo que se refiere a Burgos, es indudable que, al menos en el siglo xvi, 
abundaban los yelseros santanderinos y leoneses l \ oficio aquel que 


1 En el Archivo de Protocolos de Burgos abundan los contratos de estos 
yelseros. Yeanse algunos: «Sepan quantos esta carta de obligacion vieren como 
yo Pedro del Rio, vezino que soy e carpintero en el lugar de Padiernaga, estante 
al presente en la cibdad de Burgos, digo que por quanto oy dia de la fecha 
desta carta vos Rodrigo del Condar, yelsero , me vendistes por ante el presente 
escrivano la mytad del molino, que vos aviades y tenyades en el rio del dicho 

lugar de Padierniga ques en la Yunta de Voto » Num. 2993, vol. de los anos 

134S y 1549, sin fol., 6de abril de 1549. De la actual Padierniga, correspondiente 
al ayuntamiento de Junta del Voto, en el partido de Laredo. Del mismo Rodrigo 
del Condar hay diversos protocolos en anos sucesivos, lo que prueba su larga 
estancia; en el registro que inicia el ano 1554, sin fob, en 7 de mayo de 1555, 
vende a «Juan de la Portilla, carpintero, vezino del lugar de Padierniga, que estaes 
presente* una tierra de pan llevar en el «lugar de Padierniga do Hainan El Con- 
dar*; en el mismo volumen, en 22 de noviembre de 1555, Pero Ochoa y Fran- 
cisco Diez, alfareros de Villatoro, se obligan para entregar a Rodrigo del Con- 
dar y a Francisco de Fonfrida, yelseros, cinco mil ladrillos. De otro yelsero de 
Padierniga, Juan de Santisteban, aparece en el mismo volumen una carta de 
poder en 22 de noviembre de 1555. En 30 de mayo de 1556 Juan de Escobedo, 
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comprendia tambidn el de albanil y constructor de obras llamadas de 
ye/so y empedrado. 

3) Dental ante dental. El caso de sessues interesante, y creo que 
decisivo para poder afirmar que no toda l procedente de oclusiva ha 
de tener origen leones. Sieso lo hallo en Avila, en El Barco de Avila 
(Medinilla, Aliseda de Tormes), Arenas de San Pedro (Arenas, Villa- 
rejo del Valle) y en Burgos en Roa (Lahorra) y Aranda (Castrillo de 
la Vega); sielso es cierto que se encuentra en Santander, Palencia y 
Avila, pero es tdrmino tan conocido en Soria v Burgos; de Burgos no 
poseo datos de Castrogeriz y Miranda, pero si muy numerosos de los 
otros nueve partidos; en Soria es conocido en todos sus partidos. 

4) Dental ante nasal. De sehnanci hallo algun caso suelto en la fron- 
tera leonesa, como Villaquiran de los Infantes, de Castrogeriz; mas al 
interior es chocante algun punto, como Huerta del Rey, de Salas. 
Bilma la hallo repartida de un modo irregular en Burgos, habiendola 
confirmado en Briviesca (Revillagodos) y Villarcavo (Espinosa de los 
Monteros); en Avila es corriente en El Barco, Piedrahita, Arenas de 
San Pedro v Arevalo; en Soria se halla tambien en algun punto, como 
Beraton, de Agreda; en Segovia, en su partido al menos. Del ant. calna- 
do } que, segun el Diccionario de la Academia, «hoy se usa en algunas 
partes», no he hallado dato alguno. 

17 . Otros casos de / ante consonante. El grupo de ante natu se 
trata de di versos modos. De *andnado (Baist, Grundriss , I, 706) proce- 
den el ant. annado (an{d)?iado) i el mod. alnado (acaso bajo la influencia 
del prefijo al-), dado como comun, y que solo hallo en algun punto de 
Soria, como Quintana Redonda, andrado (por conversion de dn en dr, 
como lend in zliendre), que el Diccionario de la Academia da por anti- 
cuado, pero que es trivial en los partidos de Salas, Lerma, Briviesca 
y Burgos; el ant. adnado (por disimilacion eliminatoria del grupo ndn } 
favorecida por la atraccion del prefijo ad-), y de este el mod. andado 
(con inversion como en rienda, favorecida acaso por la atraccion de 
andar), que es el mas frecuente en Santander, Palencia, Burgos y So- 
ria. Merece notarse especialmente la alternativa ebulu yelgo * 1 } yezgo: 


«vezino del lugar d Escobedo, que es en la merindad del Marquesado de Santilla- 
na», se pone «por aprendiz por mas valer al oficio de ye Isero e alvanir con Juan 
Garcia del Avellano, yelsero, vezino del lugar de Padierniga ». En el registro del 
ano 1556, sin fol., 17 de julio, Pedro del Castillo encarga a Francisco de Carrion, 
yelsero, vecino de Burgos, el arreglo de una casa. En los registros de protocolos 
de otros aiios aparecen otros muchos datos sobre este asunto. 

1 Claro es que yelgo es la forma etimologica, aunque irregular, por interme- 
dio de *yelbo, *yeblo (comp, el alaves yebo, Baraibar, Vocabulario, pag. 259), pero 
el transito yelgo, yezgo es un testimonio precioso para demostrar la posibilidad 
del proceso inverso *natica *nazga, nalga. 
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la primera forma la hallo en Briviesca (Revillagodos), en Logrono, en 
Haro (Haro, Cuzcurrita) y en Soria (Poveda); el ant. yergo 1 se usa en 
L» igrono : yczgo es la forma general. 

18. Caja, tajugo. Segun Mever-Liibke, Gram., I, pag. 410, es caja 
un galicismo. No puede rechazarse en vista de quijada la evolution 
psjisjij, con alteration de a precedente; sin embargo, en caja hace 
dudosa la importation la acepcion vulgar de ‘quijada’ en Arenas de San 
Pedro, de Avila (Arenas, Villarejo del Valle), asi como cajillas ‘quija- 
das’ en toda la provincia de Soria. Del mismo modo en el tratamiento 
de x, en vista de eje , tejon, hay que suponer el mismo proceso: en 
*taxucu esta en conformidad con dl el arag. tejugo; con inflexion 
de la vocal, pero persistiendo s, se halla ademas iesugo (ant. iessago, 
Libro del Caballero , XL) en Lerma (Retuerta), Roa (Lahorra), Briviesca 
(Barcina de los Montes) y El Barco de Avila (Aliseda de Tormes); en 
cambio, igual que en caja, no sufre inflexion la vocal en tajugo , usado 
en Agreda (Beraton); v sin inflexion y persistiendo s se halla tasugo, 
que es la forma general en las provincias de Soria, Burgos y Avila. 

19. By )> y. En vista de hoy a y del ant. huyar, parece indudable que 
este trato, en alternativa con by, rubio, lluvia, es Castellano. Royo se 
tiene por aragonesismo; pero es forma muy generalizada en Burgos, 
Soria, Logrono y Segovia; la variante ruyo la encuentro en Soria (Co- 
valeda, Duruelo); en Burgos, en Salas de los Infantes (Castrillo de la 
Reina, Palacios de la Sierra) y Villarcavo (Espinosa de los Monteros), 
V de la provincia de Avila, en El Barco (Medinilla, Aliseda de Tormes) 
y Arenas de San Pedro (Arenas, Villarejo del Valle). 

20. Dijojq trajon, yinox, AXDUvox. Son triviales en Valladolid y 
Palencia; en Avila, al menos en los partidos de El Barco y Arevalo; de 
Burgos no tengo mas datos que de los partidos de Roa, Lerma (Santa 
Maria del Campo); Castrogeriz (Pampliega, Villaquiran); Burgos (Zu- 
miel), y Villarcayo (Junta de Oteo, Valle de Mena); en Segovia, en la 
misma capital. 

21. Andai, ponei. Estos tipos de imperativo existentes en gallego 
y leones son tambien Castellanos, como que son los unicos vulgares 
generales; los de la scgunda vacilan entre ei, i, sobre todo con el refle- 
xivo, poneisos o ponisus 2 ; pudieran explicarse segun la analogi'a del 
presente andais, poneis; pero existiendo en gallego, donde el presente 
conserva la forma -dec y no ofrece base, por tanto, para esta altera- 
cion, parece preferible admitir la conservation de e final v referirlos a 
esperade, comede, que, aunque con poca frecuencia, conocemos en la 
lengua primitiva; andai, ponei tambien trasciende a la escritura, sin 


1 J. Ruiz, edic. Ducamin, 1276, ms. T.; el ms. S, ydos, que si no es errata seria 
comparable a para(b)ola. 

2 Analbgicos de la tercera, servisos , etc. 
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ser comun en la lengua clasica. Tampoco tiene nada de dialectal el 
tipo andd, pone , usual en el gallego y leones y en el Castellano de Ame- 
rica, y existente, aunque con menos uso, en la lengua vulgar; es senci- 
llamente el mismo imperativo sin e final, cuya d en la epoca clasica 
vacilaba, segun nos demuestran los textos y el testimonio expreso de 
Valdes quien advierte que escribian «unas veces tomd y otras tomad, 
unas come y otras corned ». 

22 . Dejalo, perdese. Dada la inseguridad de los signos /, ll en la 
escritura antigua, no puede concluirse si los numerosos infinitivos con l 
representan en algun caso una pronunciacion distinta de la comun 
con ll, o son mera variante ortografica; unicamente el hallarse en rima, 
o bien en documentos en que la distincion de l y ll sea regular, podra 
probar la existencia historica del tipo dejalo . No puede decirse que 
este tipo es caracteristico del leones, pues es universal en Castilla la 
Vieja. Hoy la forma dejallo tiene localizaciones geograficas; pero pro- 
bablemente los tres casos dejallo, dejarlo y dejal-lo o dejalo han coexis- 
tido en Castilla y Leon desde la aparicion de la lengua. Del mismo 
modo la pronunciacion perdesse o perdese es comun al castellano v al 
leonds. El primero conoce, ademas, la forma perdeme. 

23 . Crezo, conozgo. En los estudios sobre los dialectos se llama la 
atencion sobre los tipos incoativos me?'eza, anocheza, agradeza yparezgo, 
conozgo, amanezga. Bajo la opresion de la lengua culta las primeras 
formas tienen en castellano un uso limitado; pero en ciertos verbos, 
como creza , son generates en la lengua vulgar de todas las regiones de 
Castilla. De las segundas se sabe que son clasicas en nuestra lengua y 
que son formaciones intermedias entre los tipos praga y prazca, re- 
duga y reduzca; pero conviene advertir tambien que son actuates, 
habtendolos registrado en Logrono, Burgos, Segovia y Avila; de Gua- 
dalajara solo poseo algun dato suelto, como Brihuega (Gajanejos). 

24 . La mi pobre. El posesivo entre el articulo y el nombre se halla, 
aunque con limitaciones, en casi todo Burgos; en algunos partidos, 
como Villarcayo y Lerma, tiene mayor amplitud, hallandose no solo 
frases fijas como «la mi pobre» en exclamaciones de compasion, sino 
frases fibres, como «la mi casa», «el mi huerto»; tambien persiste este 
uso en parte de Avila. Vicente GarcIa de Diego. 


1 Didlogo, pag. 57 de la edicidn de Madrid, 1873. 
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Henriquez Urena, P. — Don Juan Ruiz de Alarcon, — Habana, Im- 
prenta «E 1 Siglo XX», 1915, 4. 0 , 23 pags.=Esta conferencia, pronun- 
ctada por su autor en una librerfa de Mexico el ano de 1913, contiene 
lo mas exacto y lo mas sugcstivo que se ha escrito sobre Alarcon. No 
es frecuente el intento de ahondar en la sensibilidad de un escritor, 
iluminando aquellos momentos esenciales de su actividad que m&s 
tenuemente percibimos. A la vez que una obra de belleza, el presente 
opusculo es una obra de orientacion, al combinar prudentemente los 
mdtodos historicos con las interpretaciones psicologicas fundadas en 
la observacion y en el testimonio de las letras de un pueblo. Ya los 
contemporaneos de Alarcon se dieron cuenta de su singularidad: se- 
gun Montalvan, disponia sus comedias con «novedad, ingenio v extra- 
neza». Henriquez Ureha trata de apreciar las causas de aquella singula- 
ridad: Alarcon es, en primer lugar, mejicano, y abandona su pais natal 
— segun los ultimos descubrimientos de N. Rangel — cuando habia ya 
andado mas de la mi tad de su vida (1613). «Sobre el impetu y la pro- 
digalidad del espahol europeo se ha impuesto, como fuerza modera- 
dora, la prudente sobriedad, la discrecion del mejicano. » H. U. ha 
procurado antes fijar algunos rasgos del caracter de los habitantes de 
Nueva Espana y, en general, de la literatura mexicana, tanto frente 
a la espanola como a las demas del Nuevo Mundo, que define con 
toques sinteticos v vivos. Su paralelo entre las modernas tendencias 
de la pintura espanola } T la mejicana es una pagina de alto valor lite- 
rario. Pudiera dudarse de que, en tiempos de Alarcon, existieran, va 
definidos, los caracteres del «mexicanismo»; pero, ademas de los argu- 
mentos aducidos por el autor, cabe anadir los siguientes, que, si no 
nos enganamos, han sido aprovechados por H. U. en un curso especial 
sobre las literaturas hispanoamericanas dado en la Escuela de Altos 
Estudios de Mexico, con posterioridad al presente opusculo : el me- 
dico espanol Juan de Cardenas, en sus Problcmas y secretos rnaravi- 
llosos de las Indias , 1591 J , establece la mas clara distincion entre el 


1 Impreso por segunda vez en Mexico, Imp. del Museo de Arqueologia, 1913, 
Veanse pags. 159 y sigs. 


